
 
PRÊMIO INOVAÇÃO NA GESTÃO PÚBLICA 

DO ESTADO DO ESPÍRITO SANTO 

INOVES CICLO - 2018 

 

CERTIFICADO 
DE RECONHECIMENTO E PREMIAÇÃO 

 
O Governo do Estado do Espírito Santo, por meio da Secretaria de Estado de Gestão  

e Recursos Humanos, certifica que a iniciativa 
 

CENTRAL FÁCIL E NOSSO CRÉDITO – DESAFIO AO 
EMPREENDEDORISMO E A INOVAÇÃO SUSTENTÁVEL 

 

da Prefeitura Municipal de Colatina, participou do Ciclo 2018 do Prêmio Inoves, obtendo  

68 (sessenta e oito) pontos na avaliação de seu Relatório de Gestão, sendo reconhecida como 

concorrente elegível da categoria “Projeto de Resultados – Estadual”. 

 

Vitória - ES, 07 de dezembro de 2018. 



 

 

 

1. Caráter Inovador 
 

5 2 
 

2. Relevância Social 
 

5 4 

 

3. Desenvolvimento de Parcerias 
 

1 4 

 

4. Utilização Eficiente dos Recursos Públicos 
 

1 5 
 

5. Efetividade dos Resultados  
 

3 4 

 

6. Grau de Sustentabilidade 
 

1 3 
 

7. Grau de Replicabilidade 
 

1 3 

 

8. Participação dos Beneficiários 
 

3 3 

 

9. Mecanismo de Transparência e Controle Social 
 

1 2 
 

RESULTADO FINAL 
 

Pontuação Final 
  

Classificação: Concorrente Elegível 
 

68 

 

 

 

 

 

Para validação dos Certificados do Prêmio Inoves – Ciclo 2018, visite o site do Programa no endereço inoves.es.gov.br 
 

 

CRITÉRIOS DE AVALIAÇÃO 

PRÊMIO INOVAÇÃO NA GESTÃO PÚBLICA  
DO ESTADO DO ESPÍRITO SANTO 

Relatório de Notas por Critério de Avaliação  

e Pontuação Final obtida pelo Projeto no Ciclo 2018  

NOTA PESO 
Nome da iniciativa e instituição: 
 
CENTRAL FÁCIL E NOSSO CRÉDITO – DESAFIO AO 
EMPREENDEDORISMO E A INOVAÇÃO SUSTENTÁVEL 
Prefeitura Municipal de Colatina 

Comentários: 

1. Reduzir distância até o pequeno empresário não é novidade. Muitos erros gramaticais, 

de ortografia e de semântica. Também foram encontrados muitos erros semânticos, 

dificultando o entendimento do texto. Objetivos foram colocados sem clareza, 

apresentados de uma maneira generalizada. Sob o aspecto de caráter inovador, encontrei 

argumentos válidos, com frases sem muito sentido semântico.  

2. A Banca Avaliadora não comentou sobre esse critério. 

3. A Banca Avaliadora não comentou sobre esse critério.     

5. Seria importante, para complementar a efetividade dos resultados, listar o número de 

empresas que fecharam as portas e faliram durante o processo.   

6. Ausência de detalhes sobre eixo ambiental. Texto com erros de ortografia e gramática. 

Argumentos vagos, não encontramos elementos que comprovem a sustentabilidade do 

projeto.     

7. Não foi apesentado nenhum argumento sobre a replicabilidade do projeto.  

8. Segundo eles sim mas não há detalhes. Texto abrangente, faltando argumentos sólidos 

comprovando a participação dos beneficiários.     

9. As informações do projeto não parecem estar públicas. Não foram apresentados os 

canais de transparência das informações do projeto.    

         

    

   

Equipe: 
 
Ana Cláudia Ghisolfi  

Antônio Sofiati  

Bethania Rodrigues Lopes  

Cláudia Leonor Santos Santuzzi  

Gustavo Paganini Forti  

José Carlos de Oliveira  

Kammilli M. de Oliveira Bertoldo (coordenadora) 
Vanderleia Machado 


