
 
PRÊMIO INOVAÇÃO NA GESTÃO PÚBLICA 

DO ESTADO DO ESPÍRITO SANTO 

INOVES CICLO - 2018 

 

CERTIFICADO 
DE RECONHECIMENTO E PREMIAÇÃO 

 
O Governo do Estado do Espírito Santo, por meio da Secretaria de Estado de Gestão  

e Recursos Humanos, certifica que a iniciativa 
 

DIÁRIO OFICIAL DE VITÓRIA: MODENIZAÇÃO, 
TRANSPARÊNCIA E EFETIVIDADE NA GESTÃO MUNICIPAL 

 

da Secretaria de Governo da Prefeitura Municipal de Vitória, participou do Ciclo 2018 do Prêmio 

Inoves, obtendo 45 (quarenta e cinco) pontos na avaliação de seu Relatório de Gestão, sendo 

reconhecida como concorrente elegível da categoria “Projeto de Resultados – Estadual”. 

 

Vitória - ES, 07 de dezembro de 2018. 



 

 

 

1. Caráter Inovador 
 

5 1 
 

2. Relevância Social 
 

5 3 

 

3. Desenvolvimento de Parcerias 
 

1 3 

 

4. Utilização Eficiente dos Recursos Públicos 
 

1 5 
 

5. Efetividade dos Resultados  
 

3 2 

 

6. Grau de Sustentabilidade 
 

1 3 
 

7. Grau de Replicabilidade 
 

1 2 

 

8. Participação dos Beneficiários 
 

3 1 

 

9. Mecanismo de Transparência e Controle Social 
 

1 3 
 

RESULTADO FINAL 
 

Pontuação Final 
  

Classificação: Concorrente Elegível 
 

45 

 

 

 

 

 

Para validação dos Certificados do Prêmio Inoves – Ciclo 2018, visite o site do Programa no endereço inoves.es.gov.br 
 

 

CRITÉRIOS DE AVALIAÇÃO 

PRÊMIO INOVAÇÃO NA GESTÃO PÚBLICA  
DO ESTADO DO ESPÍRITO SANTO 

Relatório de Notas por Critério de Avaliação  

e Pontuação Final obtida pelo Projeto no Ciclo 2018  

NOTA PESO 
Nome da iniciativa e instituição: 
 
DIÁRIO OFICIAL DE VITÓRIA: MODENIZAÇÃO, TRANSPARÊNCIA E 
EFETIVIDADE NA GESTÃO MUNICIPAL 
Secretaria de Governo da Prefeitura Municipal de Vitória 

Comentários: 

1. Compreendemos a importância da execução do projeto, entretanto, não encontramos 

elementos com evidências para o caráter inovador.    

2. E como era para as pessoas sem acesso ao dispositivo móvel com internet na época? 

Texto frágil, não valorizando o potencial da iniciativa sob o aspecto do critério em questão. 

3. Texto frágil, não valorizando o potencial da iniciativa sob o aspecto do critério em 

questão.  

4. A Banca Avaliadora não comentou sobre esse critério.    

5. Texto frágil, não valorizando o potencial da iniciativa sob o aspecto do critério em 

questão.     

6. E social? Este critério poderia ter sido melhor explanado.    

7. Apesar do interesse de outros estados, não ficou claro como o projeto será replicado. 

8. Beneficiários não foram consultados na concepção, execução e avaliação. Texto frágil, 

não valorizando o potencial da iniciativa sob o aspecto do critério em questão.  

9. Os ganhos poderiam estar públicos. Faltou indicar os canais para acesso aos dados. 

        

Equipe: 
 
Fabrízio Bastazini de Silva  

Scheila Teixeira Nader (coordenadora) 
Vinícius Patrício Oliveira 


